15 Марта 1867 года. 
ь Цна годовому изданию съ пе- 
(4 _Выходятъ два раза въ мёслцъ. | ревылкою я ЯТЬ РУБЛЕЙ СЕР. 


г. 


ВЫСИИЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


Указг СОвятъйшаго Синода о встричавныхе затруднешяхе 

в совершенши Богослужеи“вг церквах, по случаю собы- 

пий вг Царствующемг Дом, вё слюдстве получаемых 

гражданскими начальствомг телеграфическихе извьстй 
о таковых событйяхь. 


По указу Его ИмперРАТОРСКАГО Величества, Святбй- 
шй Правительствующий Сунодъ слушали дфло, по ра- 


портамъ нфкоторыхъ Епаржальныхъ начальствъ, о ветрб- 
- Л 
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чаемыхъ затрудненяхь въ совершени Богослуженй въ 
церквахъ, по случаю событй въ Царетвующемъ Домь, 
въ слБдстве полученныхъ гражданскимъ начальствомъ. 
Телеграфическихь извфетй о таковыхъ событяхъ. Й, по 
справкф, Приказали: Въ 1864 году но возбужденно- 
му вопросу о томъ, могутъ ли Епархальныя начальства 
дФлать распоряженя о совершени торжественныхъ Бо- 
гослужешй по случаю событй въ Царствующемъ ДомЪ, 
въ елфдетые полученныхъ гражданскимъ начальствомъ 
телеграхическихъь извфетй о таковыхъ еобытяхъ, ие 
‚ ожидая указныхъ изъ Святьйшаго Сунода предписанй 
отомъ, Сунодъ, принявъ во внимаше, что сообщаемыя, 
по распоряженю Правительства, гражданекимъ началь- 
ствамъ телеграхичесмя депеши о событмяхъ въ Цар- 
ствующемъ Дом получаются обыкновенно скор%е и 
раньше разсылаемыхь отъ Святьйшаго Сунода, поеред- 
средствомъ почты, цирлярныхъ указовъ по Духовному 
_ вдометву, и что выжидане `указовъ Сунода въ подоб- 
ныхъ случаяхъ должно причинять тёмъ болфе затрудне- 
шя Епархальнымъ начальствамъ, чфмъ усильнфе могут 
быть настояшя со стороны гражданскихъ начальствъ 
о совершени подобающаго по полученному ими извфетю 
` Богослужешя въ церквахъ, призналь необходимым, въ 
видф исключительной на эти случаи мёры и впредь до 
особаго усмотрьн!я, допустить, примфнительно Св. Зак. 
Т. ХУ уст. пред. прест. по прод. ст. 31, елфдующее 
распоряжеше: 1) въ тьхь случаяхъ, когда Генералъ- 
Губернаторы, или Военные Губернаторы, управляюще 
гражданскою частно, и гражданске Губернаторы, въ 
слБдств!е сообщенныхъ имъ, по расноряженю Прави- 
тельства, телеграхическихъ извфетй о событтяхъ въ Цар- 
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ствующемъ Домф, обратятся къ Епаржальному началь- 
ству съ письменными, въ установленномъ законами по- 
рядкЪ, отношешями о совершени торжественнаго Бого-_ 
служешя, соотвфтетвеннаго событно, разрёшить Епар- 
хальнымъ Преосвященнымъ Архереямъ дфлать, на осно- 
вани таковыхъ отношенй, зависящя по ‘духовной части 
распоряженя о совершении требуемаго Богослуженшя, не 
ожидая указныхъ предпиеанй Святьйшаго Сунода, но 
съ тфмъ, чтобы таковыя Богослуженя совершаемы были 
только при Архерейскихь кабедрахъ, или въ домовыхъ 
Архерейскихь церквахъ; а для совершешя оныхь въ 
прочихъ по епархии церквахь ожидать, при каждомъ елу- 
ча, указовъ Святьйшаго Сунода; 2) при Богослуженяхъ 
въ этихъ случаяхь возношене Именъ Высочайшихъ 
Особъ на эктеняхъ совершать, примфняясь къ общей 
Формь эктешй и событию, по которому будеть совер- 
шаемо Богослужене, и 3) отёхъ затруднешяхь, кавя 
моглибы ветрётитьея при осуществленти настоящей мфры, 
доводить немедленно до свфдфнля СвятЪйшаго Сунода, 
для дальнфйшихъ со стороны онаго распоряжений; о чемъ. 
и объявлено по Духовному вфдомству циркулярнымъ 
указомъ отъ 4 сентября 1864 года. Нын$ изъ ветупив- 
шихъ въ Сунодъ донесенй отъ нфкоторыхъ Епархаль- 
ныхъ начальствъ усматривается, что свфтеюя ‚началь- 
ства, по полученши телеграхическихъ извфст!й о событяхъ 
въ Царетвующемь Домь, обращаются’ съ требованями 
своими о совершен и соотвфтсетвенныхъ по полученнымъ 
ими извфстямъ Богослужешй въ церквахь не только къ 
Епархальнымь начальствамь въ губернских городахъ, 
но и въ городахъ уфздныхъ и даже селахъ къ метнымъ 
церковнымъ причтамь, и что послёдне, по неимьнию 
4* 


Га 
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на сей предметъ указанйй со стороны Духовнаго началь- 
ства, затрудняются въ удовлетворени подобнаго рода 
требованйй, а гражданскме чины приносятъ. въ сл5дстве 
того жалобы на нихъ, по начальству, и такимъ образомъ 
заводится напрасная переписка. Въ видахъ устраненя 
сего на будущее время, СвятЪйший Сунодъ признаеть 
возможнымъ, впредь до усмотрфвя, примфнительно Св. 
Зак. Т. ХГУ Уст. пред. и пресфч. прест. ст. 31 (по 
прод.): 1), дозволить Епархальнымь Преосвященнымь 
Архереямъ, а въ отсутстви ихъ Викарямъ, въ тЬхъ 
случаяхъ, когда Генералъ-Губернаторы и Губернаторы, 
въ слЬдете сообщенныхъ имъ, по распоряжению Пра- 
вительства, телеграхическихъ извфетй о событяхъ въ 
Царетвующемъ Дом, обратятся къ Епархальному началь- 
етву съ письменными, въ установленномъ законами по- 
рядкВ, отношенями о совершен торжественнаго Бого- 
служеня соотвфтетвеннаго событ!ю, дфлать, на основани 
таковыхъ отношенй, зависяция по духовной части рас- 
поряжешя о совершени подобающаго Богослуженшя, такъ 
чтобы Богослуженя сего рода совершаемы были во веЪхъ 
церквахъ города одновременно, не ожидая указныхъ на 
сей предметь предписанй СвятЪйшаго Сунода; 2) ра- 
внымъ образомъ дозволить и Духовенству въ уфздныхь 
городахъ и въ селахъ, когда подлежашия гражданския на- 
чальства обратятся въ подобныхъ обетоятельствахъ съ 
письменными въ узаконенномъ порядк® требованями о 
совершении въ церквахъ Богослужен!я, по сообщеннымъ 
симъ начальствамъ телеграфическимь отъ Правительства 
извфетямъ, удовлетворять безотлагательно. таковыя тре- 
бованйя, съ тфмъ, чтобы свфтсюя начальства сообщали 
при такихъ требовашяхъ церковнымъ причтамъ. надле- 
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жаще засвидЪтельствованныя коши съ полученныхъ те- 
леграммъ; 3) при Богослужешяхъ въ этихъ случаяхъ воз- 
ношене Именъ Высочайшихъ Особъ ` на эктеняхъ со- 
вершать, примфняясь къ общей ФормЪ эктенй и событ!ю, 
по которому будетъ совершаемо Богослужене; 4) въ тёхъ 
церквахъ, въ которыхъ’ по извфщенному телеграфиче- 
скимъ путемъ событ!ю будетъ совершено Богослужене 
иа изложенныхъ основашяхъ, вторичнаго, по получени 
указовъ изъ Святфйшаго Сунода; Богослужешя не совер- 
шать, и 5) о затруднешяхъ, кая могли бы встрётиться 
при осуществлени настоящей мФры, доводить немедленно' 
до СвятЬйшаго Сунода, для дальнфйшихь со стороны 
онаго распоряженй; о чемъ, для исполненя и надлежа- 
щаго въ потребныхъ случаяхъ руководетва, разослать по 
всему Духовному вЪдомству ‘печатные указы. Февраля 
23 дня 1867 года. — 


п. 


ИБСТНЫЙ РАСПОРЯЖЕНИЯ 


по духовно - училищному въдомству. 


Надзиратель Жировицкаго духовнаго у%фзднаго учи- 
лища, Студентъ Литовской Духовной Семинар Платонъ 
Барановекй назначенъ на`должность У учителя въ Г род- 
ненское Духовное училище. 

— У учитель Кобринскаго Духовнаго учнлища, Сту- 
денть Литовской Семинар Никаноръ Котовичъ, по при- 
чин® разетроившагося здоровья, согласно прошению, уво- 
ленъ отъ учительской должности впредь` до выздоровленйя; 
на место У’учителя въ Кобринекое училище опредфленъ 
Студень Калужской Семинари Яковъ Благовъщенекй. 
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ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОЖАЛОВАН 


Ов; Иконг для Православныхв церквей западных Епархии. 


Государь ИмпеЕРАТОРЪ, въ милостивомъ вниманм къ 
нуждамъ православныхъ церквей западныхъ епархйй, Вск- 
милостивфйше соизволилъ пожаловать для нфкоторыхъ изъ 
нихъ 25 св. иконъ, въ богатыхъ, серебряныхъ съ позоло- 
тою окладахъ, которыя и переданы, по Высочайшему 
повелфню, тайному совфтнику Батюшкову, для распре- 
дълен1я ихъ’по церквамъ, согласно его усмотрён!ю. 

Въ исполнене таковой Высочайшей воли сдфлано 
слфдующее раепредфлеше: 10 иконъ назначено для цер- 
квей Литовской епархи, 3—Полоцкой, 3-——Могилевской, 
2— Минской, 2— К№евской, 3— Волынской, и 2— По- 
дольской. (Стьв. Почта). ' 

Къ этому редакшя Литовекихъ епархальныхъ в$до- 
мостей считаеть утьшительнымьъ присовокупить, что 10 
святыхъ иконъ П. Н. Батюшковымъ препровождены въ 
‘Совёть Виленскаго Святодуховскаго Братства на имя 
Преосвящен, Александра, въ Вильнф съ благоговземъ 
получены, и; съ разрьшенйя Высокопреосвященнаго Ми- 
трополита Госифа, поставлены въ церкви Виленскаго Свя- 
тотроицкаго монастыря для поклоненя Правоелавнымъ 

върноподданнымъ; эти св. иконы распредфлено послать 
_ въ слфдующйя церкви: Виленской губерни— Подберез- 
скую, Шумскую, Островецкую, Сморгонскую, ^Цицин- 
скую, Батуринскую и Красносельскую, Гродненской гу- 
берни-— въ Краеностокскую и Яловецкую, и Ковенской 
губерни— въ Хвалойнскую (села Благовфщенскаго). 
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Ут. 


СУПРАСЛЬСКИЙ БАГОВ ЩЕНКИ МОНАСТЫРЬ. 


(Окончан!е.) 


Состояше Супрасльскаго монастыря по присоединении Бъ- 
лостокской области кг Роса до принятил православя.— 
Супрасльское Д. училище. Супрасльсще Архимандриты. 


Съ присоединешемъ Бфлостокской области къ Росс, 
находящйся въ ней Супрасльеюй монастырь надфялся, 
что ему будуть возвращёны принадлежавийя ему имб-` 
ня. 15-го Февраля 1809-го года Бълостокекое област- 
ное `управлене. объявило торги на отдачу въ аренду ка- 
зенныхъ имБий всякаго назвашя съ известными усло- 
ями. Монастырь ечиталъ себя въ правф взать съ тор- 
говъ бывния свои имбыя, потому что Государетвенные 
законы въ Литв% и Бблоруес!и не воепрещали духовнымъ 
обществамъ владъть недвижимыми имфнями. На этомъ 
основани 5-го апрфля тогоже года, Монастырь подалъ 
просьбу одозволени ему стать на торги вмёетф еъ дру- 
гими лицами на имфня: Фасты, Топилець, Бацюты, 
Клевиново и Супрасль, и дать Монастырю въ томъ 
преимущество на томъ основани, что эти имя при- 
надлежали нЪфкогда ему и на ихъ жителяхъ Монастырь 
иметь нфсколько тыеячь недоимокъ. Въ обезпечеше же 
исправнаго платежа арендныхъ денегъ Монастырь пред- 
лагаль свой капиталъ, бывиий въ долгу у Графовъь По- 
тоцкихъ, а теперь переведенный на казну. На прошенше 
монаховъ послфдовалъь отказъ, въ которомъ сказано, что 
монахамъ, по своему званю, не прилично и невозможно 
безпрепятственно заниматься хозяйствомъ, и исполнять 
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полицейскя должности. Притомъ римеко-католическому | 
и унатскому духовенству запрещено закладывать свои’ 
капиталы безь Высочайшаго разрёшеня, и разъ 
прусекимь правительствомъ отобранныя ‘въ казну имя 
немогутъ быть возвращены Монастырю, особенно, когда, 
заэти имя Монастырь получаетъ отъ Правительства 
вознаграждеше. Этотъ отказъ’ неотнялъ впрочемъ на- 
дежды на получеше просимаго. 28-го Тюня того же года 
Монастырь обратился во 2-й Департаментъ Духовной 
Коллеги съ просьбою на Высочайшее Имя. „Въ 
Манифест Вашего ИмперАторскАГО ВЕЛИЧЕСТВА, писалъ 
между прочимъ Монастырь, данномъ 15-го'октября 1807 
года, провозглашено объщане, что ве права и привил- 
легли жителей Бфлостокскаго округа не будуть отняты; 
собственность каждаго, принадлежащая ему по праву, 
- не только неотнимется, но еще будетъ обезпечена рас- 
пространенемъ на нее `защитительныхь законовъ, при- 
надлежащихЪъ давнимъ русскимъ подданнымъ“ и проч., 
и потому` Монастырь надфется, что принадлежавиия ‘ему 
по праву имбнйя будуть возвращены.“ По требованю 
Коллеги, Монастырь посылалъ ей коши документов на 
бывия его имфшя. Имфнйя однако невозвращены. Вм$- 
ето этого, но расчету въ получавшихея отъ Пруескаго 
правительства талерахъ, Русское Правительство стало 
отпускать отъ казны 2110-ть рублей 45 коп. и 70 
саженей дровъ на отоплеше. ° За монастыремъ оставле- 
но небольшое количество земли и сфнокосовъ, безъ 
назначешя впрочемъ работниковъ. Бывийе монастыр- 
сме домы въ Бфлостокф въ 85,000 тынФовъ, и въ 
Тыкоцинь въ 46,000 злотыхъ, въ 1809 году поступили 
въ Государственный Банкъ, при чемъ проценты съ 
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капитала Митрополита Льва Кишки обращены на мона- 
стырь (*). | 

° Это соетояше касается собетвенно Монастыря, но 
Монастырь участвовалъь въ общей епарх1альной Жизни, 
о которой также нельзя не сказать. 

Въ 1824-мъ году Папа Левъ 12-й огласилъ въ м на 
1826 годъ Юбилей. Русское Правительство разрёшило 
его отправлене. Въ слёдетве этого въ Митрополитальной 
и въ Брестской ушатекихъ Епархияхъ сдфлано было рас- 
поряжене о способф отправленя Юбилея. Папа поста- 
новилъ четыре условя для полученя отпущешя грёховъ 
въ Юбилей: исповфдь, Пробщене св. Таинтъ, дЪла мило- 
сермя и посфщеше 4-хъ костеловъ или церквей (ун1- 
атекихъ) въ продолжене 15-ти дней. На все это изданы 
были правила Епархальною властю. Изданы были также 
особенныя молитвы по этому случаю, а именно: на ка- 
нунё открыт или начала Юбилея, посл вечерни, евя- 
щенники должны были прежде всего пропёть обычную 
литанйю, въ которой между Святыми восточной церкви 
помфщены т, которыхъ особенно чтутъь въ Нольшв: 
Войцфхъ, Станиславъ, Костко и проч. Затёмь читались. 
и пблись псалмы -и молитвы, составленныя поэтому 
случаю ‘на польскомъ языкЪ, а по окончани Литурги, 
ли: спаси Господи люди Твоя и проч. (**). 

22-го апрёля 1828-го года послбдовалъ на имя Пра- 
вительствующаго Сената Высочайш!й указъ, объ 
УЗИАВАИ особой греко-унитекой Духовной Коллеги. 


(*) Мон. арх. Гродн. губерн. Бобровекаго 4863 г. С. п. Б., 
стр. 1030. 

(**) Смотр. о рееизти у ВтущзКо-ппи св У тенкеу М!- 
гороНстеу 1 Вгезмеу Оуесехуасй. УУ!шо, 1825. 
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1-го марта 1829 года. послбдоваль указъ объ уничтоже- 
ни органовъ; 20 поня того же года— о посвящени въ 
Епископа наименованнаго Епископа Госифа Сфмашко (*). 
30-го 1юля 1830 г. указомъ запрещено римеко-католи- 
ческимъ монастырямъ имфть въ услужени православ- 
ныхъ или унатовъ; 8-го Февраля 1834 года указомъ 
велфно пробрфеть для ушатскихъ церквей Бълорусекой 
Епархи 600, а для Литовской 700 экземпляровъ Мо- 
сковскихъ служебниковъ, и 1,500 экземпляровъ поел$- 
доваНя молебнаго пёшя. 24 октября 1835 года пред- 
писано унатекому духовенству въ мбоячный срокъ по 
веъмъ церквамъ устроить престолы, соотвфтетвенно пра- 
виламъ Восточной Церкви. 15-го декабря 1836 г. за- 
прещены тайныя мшы, предписано упразднить боковые 
престолы, а 17-го марта 1839 года унатсвая Коллейя 
подчинена Свят. Суноду. ВсЪ эти указы въ точности 
получаль къ свбденю и въ чемъ слфдуетъ иеполненю 
и Супрасльеюй Монаетырь. Присоединеше къ правосла- 
вю Монастыря послфдовало при АрявмавАрн Никоди- 
м Марциновскомъ. 


` 


(*) Воть отношен!е Дашкова къ Митрополиту Булгаку: 
„Высокопреосвященньйшй Владыко, Милостивый Государь! Г. 
Тайный Совфтникъ, Статсъ Секретарь Блудовъ испрашиваль 
Высочайшую Его Императорскаго Величества волю касательно 
посвящешя наименованнаго Мстиславскаго греко-унитскаго 
Епископа СЪмашко. На се въ 6 ‘день Поня послфдовало Вы- 
сочайшее повелфн!е: произвести посвящене здЪсь въ С.-Петер-. 
бургь, призвавь сюда Епископовь Мартусевича и Яворовскаго. 
Объявляя Вашему Высокопреосвященству с1е Высочайшее по- 
велЪн!е для исполневя, покорнфйше прошу Васъ, Милостивый 
Государь, увБдомить меня, как!я распоряжен!я вы по сему сдф- 
лаете. Имъю честь быть съ совершеннымъ почтешемъ`и пре- 
данностию Вашего. В-тва покорнфйшимъ слугою, Д. Дашковъ,“ 
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25 декабря 1833 года за .Л 1334 по указу изъ гре- 

_ ко-ушатекой Духовной Коллеми, велфно устроить при 
‚ Супраелькомъ монастырз Духовное училище. Потому 
монастырь долженъ былъ помфетить въ своемъ здани 
наставниковъ и учениковъ и содержать на своемъ ижди- 
вени до 20 воспитанников изъ бфдныхъ дух. зван!я. 
3-го января 1834 года поелфдовала на имя правленя 
Литовской Семинар сл5дующая резолющя Преосвящен- . 
ныйшаго Владыки ТосиФа: „по случаю учреждешя въ 
Супрасльскомъ монастырЪ уфзднаго духовнаго училища, 
я предлагаю Правленю Семинари: переводимаго туда 
смотрителемъ Теромонаха Магистра‘ Желязовекаго, (нын® ` 
онъ Брестеюй Епископъь Игнат), послЪ сдачи Кобрин- 
скаго училища въ вфдене смотрителя Островскаго, при- 
звать на н$феколько м$еяцевъь въ Жировицы, дабы онъ 
при Каеедральномъ Собор навыкъ правильному Бого- 
служеню по обряду нашей церкви и былъ уже совер- 
шенно  соотвфтетвующимъ- возлагаемой на него важной 
обязанности образованя новоучреждаемаго училища... 
1-го сентября тогоже года это училище открыто. Для 
высшаго отдфленя взято 4 ученика изъ Жировицкаго 
училища и оповфщено было духовенству Бфлостокской 
области и Благочинй Гродненскаго, Волковысекаго и 
Пружанскаго, чтобы ‘они, везли своихъ дфтой въ озна- 
ченное училище.  Распредфлеше предметов ученя 
въ первый учебный годъ было слфдующее. Русскй 
и Славянск языкъ преподаваль отець Николай Садков- 
скй; Географшо и `Ариеметику—отець Госафатъ Гомо- 
лицюй. Латинскй языкъ въ 1-мъ отдфлеши и церков- 
ное пьн1е—[еродлаконь Евеимй Хрулькевичь. Грече- 
скюй языкъ и чистописане дома Калинекй. Смотритель 
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преподаваль законъ Божй и Латинекй‘ языкъ во Э-мъ 
отдфлени. На хундушевомъ содержани обучалось отъ 
18-ти до 20 учениковъ. Въ такомъ вид оставались 
училища (уфздн. и приходеюя). и при Ректор$ сихъ учи- 
лищъ, Настоятель Супраельскаго Монаетыря Теромонах% 
Никодим$ Морциновекомъ, ‘бывшемъ потомъ Архиман- 
дритомъ, который управляль училищами съ 1-го сентября 
1836 г. по 10-е Февраля 1844 г. и потомъ, при преем- 
никф его, смотритель [еромонахЪ Викент! в Журовекомъ 
до 1845 г. Въ 1845 году, по Высочайше утвер- 
жденнымьъ штатамъ для Литовской’ Семинар ‘и подвё- 
домыхъ ей училищь, ученики, бывише на монастырском 
содержани, переведены въ друг1я училища на казенное 
содержаше, а въ Супрасльскихъ училищахъ остались 
только своекоштные ученики, такъ какъ по штатамъ 
неположено при нихъ казеннокоштныхъ учениковъ. Для 
доставленя удобетва въ содержании и помфщени свое- 
коштныхъ учениковъ Супрасльекихъ духовныхъ училищь, 
заботдивост!ю смотрителя училищь Теромонаха Викентия, 
съ разрфшеншя Епархлальнаго Начальства отъ 25-го Шюля 
1845 г., устроена для ‘учениковъ общая’ квартира въ 
монастырекомъ домЪ. съ уплатою монастырю такого ко- 
личества денегъ, какое онъ получаль отъ прежнихъ 
наемщиковъ сего дома.  Зат6мъ Смотритель училища, 
Теромонахъ Викентй быль переведенъ въ Кобринекя 
училища Смотрителемъ, а на его мфето въ Супраель 
назначень Теромонахъ Николай.” Въ 1849 году онъ 
- произведенъ въ Игумена Сурдекскаго монастыря, на 
его же м5ёсто назначенъ, послб закрытйя въ семъ году 
Березвецкихъ училищь, Смотритель ихъ Вандидатъ Егоръ 
Казанский, При упомянутыхъ двухъ Смотрителяхъ’ въ 
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Супрасльекихъ духовныхЪ училищахъ получали образо- 
ванте всего только 8 воспитанниковъ. Въ исходф 1850 
года, Егоръ Казанекй перемфщенъ Начальствомъ въ Пин- 
скя духовныя училища, а на его мфсто переведенъ’ об- 
ратно изъ Кобринекихъ училищъ въ Супрасльсвя .Теро- 
монахъ Викентй Журовеый, который снова заботилея 
объ общей квартир для евоекоштныхъ учениковъ, но 
уже небыло ни какой возможности увеличить ихъ число. 
Въ 1853-мъ году Г. Сунодальный Оберъ-Прокуроръ 
Гразъ Протасовъ  отношенемъ отъ 3-го юля сегоже 
года увфдомилъь ВысокопреосвященнЪйшаго Митрополита 
Литовскаго Тосифа, что Святьйший Сунодъ, на усмотр?- 
не котораго онъ предложиль содержаше отношешя Юго 
Высокопреосвященства, опредфлешемъ отъ 17-го минув- 
шаго Шюня тогоже года постановилъ: 1) Супраельевя 
духовныя училища, къ наступающему курсу учешя, т. 
е. къ 1-му Сентября 1853 г. перевесть въ губернский 
городъ Гродно. . 2) Помфетить ихъ временно въ Арх1- 
ерейскомъ домф по ближайшему усмотрёнио мБетной 
потребности. 3) На перемфщене училищь и примбне- 
не временное жилыхъ комнатъ къ необходимому помф-- 
щеншю въ Архерейскомъ домё, употребить нужное 
количество денегь изъ экономической суммы Су- 
прасльскихъ училищь. 4) Помфщене, занимаемое Су- 
прасльскими училищами, передать обратно Супраельскому 
Благовьщенскому монастырю. Въ слфдстве этого, с0- 
глаено предписаню Правленйя Литовской духовной Семи- 
нари отъ 19-го Поля 1853 г., Супрасльсюя училища 
съ того времени переименованы въ Гродненевя учили- 
ща; съ 28-го Поля перемфщены въ Гродно и помъщены 
временно въ Архлерейскомъ дом, на третьемъ этаж, 
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согласно назначено ПреосвященнЪйшаго Игнатя, Епи- 
скопа Брестскаго; устроены клаесы и комнаты для 
наетавниковъ и смотрителя училищъ подлф `самыхъ 
классовъ. Такъ какъ вблизи Архерейскаго загороднаго 
дома нёть обывательскихъ домовъ, гдф бы можно было 
помфетить своекоштныхь духовныхъ. воспитанниковъ; 
то Смотрителемъ училища Геромонахомъ Викентемъ Жу-. 
ровекимъ устроена на второмъ этаж. Архерейекаго 
дома, на свой счетъ и своими средствами, согласно пред- 
нисанию Семинарекаго Правленйя, общая квартира. для 
помфщеня своекоштныхъ учениковъ, а внизу кухня для 
нихъ же, столовая и кладовая на съфетные припасы. 
На перевозку вещей училищныхъ и необходимое устрой- 
етво жилыхъ комнатъ для помфщеня училищъ; прим$- 
нянсь къ временному ихъ помфщеню, употреблено изъ 
экономической суммы сихъ училищь 594 р. и 37 кон, 
Подробный отчетъ расходовъ на устройство ‘для времен- 
наго помфщен!я училищъ и списокъ перевезенныхь въ 
`’Гродно вещей представлены въ Правлеше Литовекой 
Семинари 20 ноября тогоже года. Здавя, занимаемыя 
Супрасльекими духовными училищами, переданы обратно 
Супраельекому монастырю и составленный форменный 
актъ передачи, подписанный Смотрителемъ училищь и 
Игуменомъ монастыря, представленъ въ Правлеше Семи- 
нари 31 Гюля тогоже года. Приготовивши вее такимъ 
образомъ, съ 1-го сентября 1853 года въ Гродненекихъ 
училищахъ открыты были классы и начаты уроки. 0 
чемъ обстоятельно и донесено было Семинарскому Пра- 
вленю. с 

1-го Поля 1835 года монастырь заключилъ контракть 
съ Фабрикантомъ Захертомъ, по которому отдалъ ему 


=> 
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въ потомствентое арендное -содержаше Фольварокъ Суп- 
раель и уступиль ему строеше каменное такъ называ- 
емое Льва Кишки подъ суконную Фабрику за 450 руб. 
въ годъ. Этотъ контракть утвержденъ духовною кол- 
лечею, и совфтомъ Миниетровъ. . | 

1-го Мая 1842 года православный Супраельекй 
монастырь причисленъ ко второму классу, причемъ мо- 
нашествующихъ положено: Архимандритъ, шесть Геро- 
монаховъ, три Теродакона, два монаха и четыре послуш- 
ника; всего 16 человфкъ... 

Теперь церковь Благовфщешя однопрестольная, пяти- 
главая, имфеть фигуру креста, занимаеть 15 квадр. 
саженъ пространства, съ придфломъ теплой церкви 
(53 квадр. саж.) и съ особо стоящею при воротахъ ка- 
менной трехъ-ярусной колокольней. Церковь снаружи 
украшена фронтонами и карнизами, сверху покрыта же- 
лфзомъ, выкрашеннымъ зеленою краскою, а кресты по- 
золочены. Каменный сводъ, поддерживаемый колоннами, 
роспиеанъ изображениями многихъ Святыхъ, стфны, на 
выеотв 4 аршинъ и 12 вершковъ, обиты ‘досками, укра- 
шенными карнизами, изображешями Херувимовъ и раз- 
ными рёзными работами; въ передней части` храма етф- 
ны выкрашены подъ мраморъ. . На хорахъ красивая чу- 
гунная рЬшетка; поль каменный. На заднихъ колоннахь 
помфщены писанные на холсть портреты основателей 
монастыря— Митрополита №1евскаго Тосифа Солтана и 
воеводы Александра Ходкевича во весь ростъ. Клировы 
и при нихъ настоятельская каоедра украшены позоло- 
ченными деревянными хигурами и рёзьбою, весьма кра- 
еивой отдфлки. Иконостасъ деревянный, рёзной, очень 
красивый, позолоченный, въ три яруса, съ 25 образами 
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въ рёзныхъ позолоченныхь рамахъ. Въ церкви при 
южной колонн находится икона Спасителя (3 аршина 
и 6 вершковъ), писанная на деревянной доскЪ; на ней 
риза, покровъ, и венець серебренные, мфетами_ вызо- 
лоченные, икона украшена небольшой величины камнями, 
сапФиромъ, топазомъ, двумя изумрудами и другими. Вее. 
серебро на иконф вфеитъ 20 хунтовъ. Икона Спасителя 
закрывается изображенемъ распят!я, писаннымъ на хол- 
стф. Противъ этой иконы, на противоположной сЪвер- 
ной колоннф, находится такойже величины изображение 
Пресвятой Богородицы съ Богомладенцемъ Шисусомъ, 
въ серебренной ризф, съ алмазами, жемчугомъ, амети- 
етомъ,. бирюзою, кораллами, яхонтомъ и разноцв®тными 
‚ етеклышками; серебро всей иконы вфеитъ 20 хунтовъ; и 
эту икону закрываетъ другая— успенйя Богоматери. На 
иконостасв изображешя Спасителя, Богоматери, Благо- 
вЪщешя и Евангелиста Гоанна писаны на большихь мвА- 
ныхъ доскахъ. На стЪнахъ, съ правой и лБвой сторонъ 
алтаря, четыре Евангелиста; надъ царскими вратами 
изображен!я св. Тоанна Предтечи, явленя Господа Сава- 
овеа Моусею на горф Хоривб и Сумеона Богопримца— 
росписаны по стфнамъ масляными красками и украшены 
гипсовыми фресками, цвфтами и другими украшенями. 
Иконостасъ и иконы, писанныя на стфнахъ альфреско, 
возобновлены въ 1826 году иждивенемъ Епискома и 
Настоятеля Льва Яворовскаго. 

Въ колокольнЪ въ нижнемъ этажь, сдЪланы ворота, 
надъ которыми съ двухъ сторонъ желёзныя рфшетки, 
украшенныя каменными урнами. На колокольн® нахо- 
дится 5 колоколовъ, два большихъ и три малыхъ. Одинъ 
колоколъ, вёсомъ 150 пудовъ, имфеть на одной сторон 
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надпись: ‚во славу и честь Бога въ Тройц®. святой: 
славимаго и громоглаенаго проповфдника его Св. Тоанна 
Богослова, сей звонъ паки’ наздася;< другой въ 100 
пудовъ, съ надписью: „въ честь и славу святыя живо-`. 
творящя ‘Троицы,’ Отца и Сына и Св. Духа.“ Изъ 
надпиеи этихъ колоколовъ видно, что въ 1702 году, 
21 мая, пожаръ иетребиль прежнюю колокольню, гдЪ 
колокола вылиты были еще Кимбаромъ и Шибинскимъ, 
настоятелями Супрасльскаго монастыря. На самомъ 
большомъ колокол, кромф надписей, находятся изобра- 
женя распят!я, ангела и одноглаваго орла, а на стопу- 
довомь-—изображеня лиць Выщинка, Клиппа и Мокоси, 
переливавшихъ колоколь. На третьемъ колокол въ 30 
пудовъ вфеомъ, написано: „Буди имя Господне благо- 
словенно отъ нынь и до вёка.“ Эти: колокола отлиты 
вь 1704 году. Четвертый въ 14 пуда. въ 1713, а пя- 
тый въ 2 пуда, въ 1723 г. Надъ колокольнею помф- 
щаются башенные часы. ре 

Въ церковной ризницё хранится образъ пресвятыя. 
Богородицы, подаренный Митрополиту Госифу Солтану 
польскою королевою Еленою (въ 8$ вершковъ), писан- 
ный на холств. Изъ церковной утвари замбчательны: 
большой стоячй напрестольный крестъ, въ которомъ 
вдЪлана частица животворящаго креста Господня, при- 
несенная, по преданию, изъ Аеона и покрытая стеклянною 
крышкою; изъ надписи вокругъ его видно, что онъ по- 
жертвованъ (исключая частицы животворящаго древа) 
Архепископомъ Гоною, Епископами [осифомъ, _ Вассла- 
номьъ, Алексапдромъ, княземь Васимемъ и другими 
(между 1516—30 годами). Напрестольныя ГЕвангемя 


замвчательны ‚слёдующя: Виленской печати 1575 года, 
я. й 
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Львовской—1644 г., Почаевекой 1780 г,. Московской 
1850 г.—Священныхъ сосудовъ и чашь 9-ть, два диско- 
са, три звфздицы, три блюдца. По древности замфча- 
тельны: серебрянное блюдо круглой Формы 1541 года, 
вБсомъ 4 Фунта 28 лот., арМерейсй жезль, 2 серб- 
рянныхъ подсвфчника старинной работы 1628 года. Мо- 
настырск!я здашя обширны. Въ одномъ большомъ ‘зал 
помфщаетея Монастырекая довольно богатая библиотека, 
особенно много рукописныхъ четь-миней, разныхъ службъ 
и поученй. ° Слфдовало бы ее разобрать и описать. 
Много изъ нея прежде было взято книгЪ для состав- 
лен!я библотеки Литовской Духовной Семинарии. ' Очень 
жаль, что бывшая въ библютекь рукописная’ большая 
книга, подъ заглашемъ: Супрасльскаго Монастыря л6- 
топись, неизвфетно, гдф теперь находится. При мона- 
‚ етырё два сада, одинъ при Настоятельскихъ келляхъ, 
а другой за Монастыремъ, въ которомъ есть усыпаль- 
ница съ нишами, гдб покоятся останки Епископа Яво- 
ровекаго и'другихъ настоятелей и монаховъ. 
Помянникъ Супраельскаго Монастыря замёчателенъ 
по своей древности; потому и о немъ стоитъ сказать. 
Онъ писанъ на пергамин, устроенъ первымъ Игуме- 
номъ Шахнуемъ. Вотъ написанное имъ предислове 
Помянника: „Во имя Отца, и Сына, и Св. Духа. Се азъ 
худый и недостойный, и многогрышный рабъ Шисусъ 
Христовъ Пахнотй, Богомъ понуженъ и святою Бого- 
родицею, и молитвами святаго великаго Гоанна Богослова 
Апостола и вангелиста, возлюбленнаго ученика Божия 
и вебхъ святыхъ, о церкви имя попеченя и Богомъ 
порученнёмъ ми стадф, братства нашего-сея честный, 
новоцвфтущя Лавры, и ‘о прежде отшедшихъ душъ отець 
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и брати нашея, понудихея списати поминане` се, на 
утёшенте благовёрнымъ христаномъ, и на помощь ду- 
шамъ ихъ, и на помиловане у страшный чаеъ грознаго 
онаго и трепетнаго дне. Егоже помняще благовьрыи 
хриетйане, и имфюще во умф своемъ день велик й, впи- 
саются въ книги я животныя, дающе отъ остатка 
своего часть и десятину свою святй Гоепожь Богоро- 
дицф, еяже молитвами пряти намъ прощене грфховъ, 
и избавитися отъ страшнаго мщеня и получити царствие 
небесное и жизнь` вфчную. И се уставихъ уписати брат- 
ство клиросъ нашъ святыя Богородицы, упоминане въ 
субботы, и кутю и просфуры имъ урадихъ. (И аще 
кто сей уставъ разрушить, или тайно. кто кого упищетъ, 
да буди тому съ Гудою часть и съ подобными его.“ За 
тёмь въ Помянникъ помфщено новое предислове, иЗЪ 
котораго. видно, что Помянникъ устроенъ благословешемь 
Кевскаго Митрополита: „Ся книги спасенныя и душе- 
полезныя суть, въ нихъ же написашася хотящи душамъ 
своимъ спасешя и помощи въ страшный и велик день 
грознаго и трепетнаго Христова’ суда. Исими книгами. 
избавитиея отъ муки и причьетися (т. е. причтатиея) 
въ лики святыхъ и праведныхъ угодившихъ Христу. и 
потрудившихся Бога ради ‘и пострадавшихъ царствя 
ради небеснаго и своего дфля` спасеня, его же ради и 
воеприяша вфнцы нетлнныя и царетвю небесному на- 
слдницы бьыша, его же, Господи Боже намъ, молитвами 
святыхъ, и насъ сподоби наслфдникомъ быти небеснаго 
жития.“ Затьмъ помфщенъ кратый уставъ о заупокойной 
лит и способъили Форма поминовёня на проскомидии, гдЪ 
между прочимъ есть и такое поминовеше: „Помяни Го- 


поди скончавшихея нужною смертию, на мори и на рёкахъ 
с. 
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утопающихъ, и екончавшихся гладомъ и жаждею и наготою 
отъ мраза измершихъ, и въ темницы заключенныхъ, му- 
чимыхъ отъ царей нечестивыхь за правовфрную в$ру Хри- 
стланскую. Помяни Господи души алчущихъ и жаждущихъ, 
тлухихъ, слфпыхъ, хромыхъ, скитающихся по улицахъ, и 
неимущихъ гд® главы подклонити. Помяни Господи души 
младенецъ избтенныхъ за Христа отъ царей нечестивыхъ. 
Помяни Господи тьхъ, ихже некому помянути. Помяни 
Господи души блаженныхъ строителей святыя обитёли сея, 
Отець и братйо нашу. Помяни Госноди души веёхъ Хри- 
етанъ, иже зд лежащихъ и повсюду правоелавныхъ, иже 
отъ вфка умершихъ.“ — Приведемъ имена нЪ®которыхъ 
лиць, какъ они записаны въ Супрасльскомь Помянник$. 

Помяни Господи преосвященных АЧралепископове 
Кевскил и всея Руси: Михаила, Тоанна, Оеопемпта, 
Иларюна, Ефрема, Геортя, Гоанна, Тоанна, Николы, Ники- 
Фора, Никиты, Михаила, Кирилла, Константина, Михаила, 
Никифора, Гавриила, Дюнися, Матеея, Кирилла, Тосиза, 
‚ Кирилла, Максима, Петра, Оеогноста, Алексея, КипрИана, 
Филиппа, Фот!я, Гону, Герасима, Григорйя, Симеона, Тону, 
‚Макаря, оби, Гону, Тосиза, 1осифа.“ Другою рукою, 
вЪроятно, ушята приписано: „Аржепиекопа Ипатия.“ 

Помяни Господи. Етискойов  Смоленскихе: Мано- 
ила, Константина, Симеона, Игнат, Лазаря, Аванасйя, 
Гоанна, Длониея, Пореиря, Пахомя, 9омы, Тоанна, Да- 
ншла, Евеимя, деофилакта, Михаила, Никона, Севастуана, 
Наеанаила, Симеона, Евеимя, Мисаила, Гоакима, Госифа.“. 


Род пани /Члександровой Ходкёвичевой, Пани 
'Василиссы Ивановны Ярославовича. 


И Господи д. уе. р. своихъ: Королевы Елены, 
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князя Ярослава, князя Василя, князя @едора, князя Т0- 
анна, князя Михаила, киязя Феодора, князя Петра, князя; 
Григорйя, князя Михаила, княгиню Марию, княгиню Ва- 
силиссу, княгиню Елену, княгиню Юмянну, княгиню 
Марию, княжну Анну, княжну Софю, Марю, Ивоила, 
Гоанна, Алексфя, Васимя и проч. кончается; княгини 
Александры (Романовой).“ 


Родё князя Юрья беленовича Слуцкаго. 


Князя -Симеона, нареченнаго въ святомъ крещени 
Прохора, С имвны княгини- Настас, князя Гры, 
Стефана, Пелагю. к 


Роб КНЯЗЯ Оеодора Андреевича Сангушковича. 


Князя Димитрая, князя 9еодора, князя Гоакима Схим- 
пика; князя Романа, князя Симеона, князя Гоаниа, княж- 
ну Анну, князя оков Схимника, князя Ви КНЯЗЯ 
Васимя, князя Гоанна, князя Филипна, княжну Марю, 
князя Андрея, княжию Исешю, князя’ Романа, князя ` 
Александра, князя Тоанна, князя Михаила, княжну Ека- 
терину, князя Мануила, Епифашя, князя Михаила, княж- 
ну Марю и проч... Арженископа Тону, Архепископа 
Тосиза 2-жды, Епископа Пазнутя, Ениекопа Кирилла, 
Епиекоппа Васс1ана, Епископа Арсения... Князя @еодора. 
Этимъ кончается родъ Сангушковъ. Въ Помянник® есть 
родъ основателей Монастыря Ходкевичей и Солтановъ. 
и другихъ знатныхь 060бъ. Запись кончаетея 1626-мъ 
тодомъ. Съ обращенемь Монастыря въ унйю, очень 
немпогТе записывали свои имена въ Помянникъ: 

Къ Супраельскимъ святынямъ нужно отнести разныя 
частицы ев, мощей, привезенныхъ изъ Рима, начто есть 
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и Латинск!я свидфтельства. Особенно замфчательны глава 
и кости тбла Святаго мученика Тустина, но не философа; 
потому что мощи сего нослфдняго, по письменному ‘евид$- 
тельству недавно умершаго въ Рим Архимандрита Порфи- 
рая; находятея въ РимБ въ одномъ Монастыр.—ВъЛа- 
тинскомъ свидфтельствь о мощахъ св. мученика Тустина 
сказано: Засгим согриз 5. СВизи Мамуги ЛлзИш: сит ат- 
рёйа у!сгеа елзФеш запвише гезрегза. И дЪйствительно 
при благоухающихъ костяхъ находится въ окаменфлой из- 
вбсти бутылочка, въ которой была кровь мученика и съ 
которою; по древиему обычаю, погребали св. мучениковъ. 
Въ заключене нашего описамя Супраельекаго Мо- 
настыря перечиелимъ кратко извфстныхъ ‘Архимандри- 
товЪ ‘или Настоятелей его: 
1) Игуменъ Пахнутйй Сфчень, родомъ-изъ Бфльскаго 
увзда, какъ говорится въ документахъ. Настоятель- 
ствоваль 1500—1510 годы. 
2) 3) 4) Игумены Каллистъ, Тона, Антонй-бывише 
‘съ 1510 по 1533 годъ Настоятелями. 
5) Сермй Кимбарь, первый Супраельеюй Архиман- 
дритъ. съ 1533 по 1560 г. Польсюй критикъ, Шимонъ 
Будна говорить о немъ слфдующее: „Въ Супрасльскомъ 
Монастырё быль Архимандритомъ н®кто Кимбарь, ко- 
торый ошибочно считаль себя Философомъ. Читая 
‚ Евангеме, онъ весьма смущался тфмъ, что при чтени 
его непонималь словъ Еврейскихъ, Сирскихъ, Грече- 
скихъ, Латинскихъ, которыя оставлены въ первоначаль- 
номъ ихф видф. Онъ даже непонималъ, какя это были 
слова, а желалъ только сдЪлать изъ нихъ славянекя слова. 
Такими для него словами были: Осанна, Корванъ, КиФа, 
Варь Тона и проч. Наконець Кимбарь выдумаль себь 
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слова, подобныя Еврейскимъ, но имфюния значене рус- 
ское, и думалъ, что они такъ и прежде писались. По- 
тому выскабливая эти слова въ напрестольныхь Еван- 
гемяхъ, вписывалъь новыя слова. ‘Такъ, напр., вмфето. 
словъ: „блаженъ еси, Симоне, Варъ Тона,“ онъ напи- 
салъ: „блаженееъ, или благесь, Симоне, гворы о нихъ,“ 
т. е. говори о нихъ. Ве его Монахи хвалили такой 
его разумъ и толковане. Только одинъ изъ нихъ монахъ 
Ареенй съ этимь несоглашался, и увфщаваль Авву, 
чтобы онъ далъ покой этимъ святымъ книгамъ, особен-. 
но напрестольнымъ. Но Кимбарь не только непослу- 
шалъ его, но еще посадилъ его въ заключеше. Ушедши 
изъ него, Ареенй обратился еъ жалобою къ Александру 
Ходкевичу, а потомъ къ Митрополиту Макарю. Ми- 
трополитъ позваль его на соборъ, гдЪ Кимбарь долженъ 
быль показать означенныя испорченныя слова въ Еван- 
гели (МасН. У1влиехуз Него Назог. ТЛИега\. Ро]зКеу Том. 
УТ. КгаКо\у. 1844, стр. 585,586); 

6) Архимандритъ Тихонъ около 1560—1568 годовъ. 
При немъ дфти Александра Ходкевича дали новый уставъ 
Монастырю. | 

7) Архимандрить Тимоеей Злоба. Вфроятно ему 
подарена митра Патрархомь Сербекимь Гаврмломъ 
въ 1582 г., или только позволено носить ее. Въ гра- 
мот Гаврила сказано: „мы’ поблагоеловили ему носить 
при служени святительскую шапку или митру, къ чести 
Ходкевичей и на патять въ будущия времена.“ Патрархъ 
Теремя лишиль его сана за преступлешя и уб/йство. 
Онъ настоятёльствоваль между 1560 и 1590 г. 

8) Архимандритъь Иларюнъ Мосальекй. (изъ князей). 
Въ числ$ другихъ онъ былъ на соборь Львовскомъ 1593  - 
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года. А потомъ въ своемъ Монастырь соборнЪ анавемат- 
 ствоваль отступника Митрополита Ипатя Поцфя, и за 
это лишенъ быль Монастыря (\У1вттемзк. Ну. Те. 
Тот. 8, стр. 250. Ушя Кояловича, т. 1-й. 

9) Тона Гоголь, Епиекопь Пинекй и Туровекй, 
подписался послфднимъ подъ актомъ Брестской Уни 1596 
г. съ прибавлещемь Супрасльскй Архимандритъ. Ола- 
тинивиийся Теронимъ Ходкевичъ очень желалъ видфть. 
послф него на Супраельскомъ  Архимандритств® Тосафата 
Кунцевича (см. Рукописная книга Литовской Семинарм 
Ргосез 4е уйа её шогфиз Тозарвайа Кипсемйста „Л Ка- 
талога 267, страница рукописи 27). 

10) а, Шибинскй, бывиий съ 1609 по 1626 
годы. Принемъ Монастырь обращенъ въ Ун!ю. 

11). Архимандрить Герасимъ Великонтй. При немъ 

ХристоФоръ Ходкевичь заграбиль Монастыревя имфния, 
_ даль Монастырю незаконныя правила. Митрополитъ Ве- 
ляминъ РутсвЙ кончилъ дЪло въ пользу Монастыря и 
даль друмя’ правила Монастырю.—Великонтй былъ Ар- 
химандритомъ съ 1626 по 1638 годы. 

12) Митрополитъ Гаврилъ Коленда съ 1664 по 
1672 г. 

13) Архимандритъ Тоасахъ Михневичь съ 1685. по 
1687 т.. | 

14) Архимандритъ Симеонъ Кипрановичь съ 1691 по 
‚1699 г. 

15) Архимандритъ Флоранъ Ланевскй съ 1701 по 
1709. т. 

16) Митрополитъ Левъ Кишка, Супр. Архимандритъ 
съ 1709 по 1733. Онъ завель Типографю при Мона- 
стырЪ, бумажную Фабрику, кирпичный заводъ, постро- 
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илъ каменный домъ въ Супраслф и въ ВаршавЪ, бралъ 
своихъ монаховъ на Замосцьсюй. соборъ, выхлопоталъ въ 
РимЪ Монастырю право избирать по смерти Архиман- 
дрита администратора Монастыря. 

17) Корнелй Лебедеюй съ 1731 быль кажется 
вмфето Митрополита Админиетраторомъ Монастыря. 

18) Геормй Булгакъ, Елископь Пинеый и Туров- 
с®й съ 1733—неизвфетно до какого ‘года. 

19) Антонй` или Антонинъь Младовскый, Епископъ 
Пинскй, Коадьюторъ Владимрскй съ 1761 по 1777 г. 

20) съ 1780 по 1786 г. Монастырь управлялся раз- 
ными Администраторами, ‚наконець Эеодосй Вислоцей 
утвержденъ въ Архимандритств5 и посвященъ около 
1786, а 1800 быль посвященъ_ Супрасльскимъ Епи- 
скопомъ. 

21) Левь Яворовекй Архимандритъ, нотомь Су- 
прасльскй номинатъ Епископь и наконець, по упраз- 
днени Супрасльской Епархи, Брестеюй Суффраганъ, 
Епископъ Владимреюй, ум. 1833 года 28 октября. 

22) `Архимандрить Никодимь Марциновеюй. При 
немъ монастырь сдфлалея православнымъ. х 

23) Игуменъ Викентй Иургановичь 

24) Ныньшнй Игуменъ Викентй Журовскйй. 

Кончая описаше Супрасльскаго Монаетыря мы дол- 


жны благодарить почтеннфйшаго Отца Игумена его Ви-` 


кентя за доставлене намъ документовъ `Монастыря, 
которые. и возвращены въ цфлости. 


А. Модестз. 
17 Пюля 4866 г, 
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у. 


ДВИЖЕНИЕ КЪ ПРАВОСЛАВИЮ. 


Въ Современномъ Листк® сообщаютъ слфдующия свф- 
дЪня объ этомъ отрадномъ явлени. ‚Въ воскресенье 29 
января мы имфли случай присутствовать при обряд% тор- 
жественномъ и трогательномъ. Въ этоть день, въ неболь- 
шой церкви синодальнаго подворья, на Васильевскомъ 
острову, происходило присоединене къ православ1ю римеко- 
католическаго священника, француза по происхождентю, 
Виктора-Евгеня Мордреля (Мог@ге!е). Такимъ образомъ, 
ряды вЪрующихь, пришедшихъ къ признанию святости и 
чистоты нашей православной церкви, увеличились новымъ 
членомъ. Собыше это замфчательно въ особенности потому, 
что новообращенный принадлежаль кь римско-католиче- 
скому клиру и слфдовательно находился у самаго источни- 
ка римско-католическихь вЪрованйй, будучи въ тоже время 
самъ проповфдникомъ учен1я, столь’ прискорбнымъ обра- 
зомъ раздфливиаго двЪ церкви, западную и восточную, на 
два враждебные лагеря. Хотя бывпий аббать Мордрель пе- 
решелъ въ православ!е мйряниномъ, тёмь не менфе мы при- 
вфтетвуемъ это событ1е, какъ въ высшей степени отрадное 
для торжества православ1я. Аббагь Мордрель не им$ль въ 
виду никакихъ корыстныхъ побужденй,отдЪляясь оть латин- 
ской церкви. Напротивъ,онъ перешель въ православе, м$няя 
опредЪленное положеше и вЪрный кусокъ хлЬба на неизвъет- 
ное. будущее. Онъ перешелъ въ наши ряды по внутреннему 
влечен!ю своего сердца, по убЪжден!ю въ святости нашей в$- 
ры и посл глубокаго и веесторонняго изученйя римскихъ з8- 
_-блужденй. Возблагодаримъ Бога, внушившаго ему. мысль 
‘стать на путь правый, и будемь надфяться и желать, дабы 
римско-католическе нВкогда священники Гете, Джунковсвйй 
и Мордрель были предтечами великаго движен1я въ пользу 
православя и дабы с\мя, брошейное ими въ сердца людей 
вфрующихь и мыслящихь, принесло обильный плодъ, 
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Изъ краткихъ б1ографическихъ свфдЪн!й, которыя намъ 
удалось собрать о новообращенномъ въ православ1е, видно, 
что ему 27 лЬгь отъ роду. Онъ родился въ департамент® 
Илль-и-Вилень, въ Бретани. Получивъ элементарное обра- 
зоване въ коллеми (гимназ1и) города Доля, онъ поетупиль 
затёмъ въ епаральную семинарю, гдф провель восемь 
лъть. По окончани -здфеь полнаго курса наукъ, молодой. 
Мордрель вступилъ, въ качеств послушника, въ религ1оз- 
ную конгрегащю „Непорочнаго Зачат!я,“ которой семина- 
р!я находилась въ то время въ Марсели. ЗдЪеь онъ изу- 
чаль въ течени трехъ лЪть исключительно богословеюя 
науки и быль поевящень, рукоположеемъ епископа мар- 
сельскаго, въ первыя четыре низиия степени клира (вратаря, 
свфщеносца, чтеца и пЪвца). Въ сентябрь 1861 года, по рас- 
поряженю духовнаго’ начальства, онъ былъ командированъ 
на островъ Корсику, гдЪ въ продолжене трехъ лЪтъ препо- 
давалъ воспитанникамъ коллеги города Аячч1о предметы об- 
щеобразовательнаго курса. Въ это время онъ быль посвя- 
щенъ въ упод1акона, длакона и наконецъ во священника, 

Духь, господетвовавиий въ конгрегащи „Непорочнаго 
Зачалля“ и обий вефмь католическимъь конгрегащямъ, 
производиль неблагопр1ятное впечатльне на открытую и 
простую душу аббата Мордреля. Онъ неоднократно про-. 
силъ увольнешя своего изъ конгрегращи и въ ноябрЪ 1864 
г. получиль позволеше отправиться къ своимъ родствен- 
никамъ, укоторыхъ провелъ нфеколько мфеяцевъ. Оттуда, 
въ октябрь 1865 года, онь узхаль въ Парижь, тд опре- 
дЪлилея преподавателемъ въ коллегно отейльской Бого- 
матери. Въ Шон слфдующаго года, онъ познакомилея съ _ 
настоятелемь русской православной церкви вь Париж, 
прото1ереемъ Т. В. Васильевымъ. 

Сомнфнйя, которыя давно уже возникли въ душ% аббата 
Мордреля относительно истинности римеко-католической 
церкви, заставили его серьезно заняться изслфдованемъ 
вопроса о причинахь раздфлейя между церквами воеточ- 
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ною и западною. Бесфды съ протойереемъ Васильевымъ 
разсЪяли въ немъ посл$дн1я недоум$н!я, и онъ ршилея 
наконецъ принять нравославе, для чего еще въ октябрь 
истекшаго. года прхалъ въ Росею, вмЪетЪ съ своимъ 
наставникомъ въ православи. | 
Событе присоединен1я происходило, какъ мы сказали, 
въ воскресенье 29 сего января. Обрядъ совершенъ былъ про- 
то1ереемъ В. П. Полисадовымъ, передъ, началомъ литург!и, 
большею частио. на французекомъ языкЪф. Обычные вопро- 
сы новообращаемому и отвфты его, касавийеся отвержен1я 
латинских заблужденшй и искренняго признанйя истины пра- 
вослав1я, происходили на этомъ языкЪ. Мы замЪтили, съ ка- 
кимъ глубокимъ чувствомъ ‘внутренняго убфжденя дЪлалъ 
евои отвЪты`и читалъ символъ православной вфры аббатъ 
Мордрель. Обрядъ былъ завершенъ возложешемь на новс- 
обращеннаго золотаго креетика на голубой ленточкЪ, при- 
сланнаго въ даръ преосвященнымъ Нектар1емъ, епископомъ 
нижегородскимъ. .СвидЪтельницей обряда и такъ сказать 
воспр1емницей новообращеннаго была супруга бывшаго пре- 
‚зидента медико-хирургической академш М. А. Дубовицкая. 
‚ Когда обрядъ присоединеня былъ оконченъ, 0. прото- 
1ерей Полисадовъ обратился къ новому сыну православной 
церкви съ рёчью на французскомь языкЪ; ‘въ которой 
убъждалъ его стоять твердо на вновь избранномь имъ пути 
и не страшиться опаеностей, которыми могуть окружить его 
враги православной вЪры. Сожалемъ, что. не можемь сооб- 
‚ щить читателямъ этой превосходной, глубоко прочуветвован- 
ной р%чи краснорфчиваго нашего проповфдника. Въ ней слы- 
шался голосъ духовнаго отца и наставника, исходивний изъ 
глубины любящаго сердца, и онъ, надЪемся, произвелъ силь- 
ное впечатлЪ не на, новообращеннаго. Въэтой р$чи, о. про- 
то!ерей Полисадовъ привелъ, между прочимъ, выдержку изъ 
прошеня, поданнаго аббатомъ Мордрелемъ къ высокопре- 
освященному Исидору; митрополиту с. петербургскому, вы- 
держку, изъ которой видно, кавя причины заставили но- 
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вообращеннаго оетавить священный санъ, въ которой онъ 
быль облеченъ въ римекой церкви. Воть что было сказано 
между прочимъ въ этой чаети прошеня бывшаго аббата: 

„Если я прошу ваше высокопреосвященство отверсть 
г. врата православной церкви, —то я длаю это безъ сомн?- 
ня не для того, чтобы избЪгнуть какого нибудь церков- 
наго наказания; никогда я не находился модъ угрозою какой 
либо кары: документы, находящеся въ моихъ рукахъ, слу- 
жать тому доказательетвомь. Не дфлаю я этого также 
вь видахь ‘возможности ветупить въ бракъ или пр1обр}- 
теня какихъ либо м!рокихь выгодь, какъ иные моглибы 
подумать. Н&ть, ‘владыка, я объявляю во’ вееуслышан!е 
и с0 всею искренностью: сердца, что ршаюсь на этоть 
шагь, повинуясь глубокому убфжденю. Оттого-то первымъ 
моимъ намфреншемь было принять православ!е еъ сохране- 
немъ священнаго сана, который я почитаю и люблю. Но 
именно, велфдетые этого почтешя къ благодати священ- 
ства, я и ршаюсь, посл долгаго и зрлаго размышленя, | 
сложить съ себя этотъ священный залогь на прагь церкви, 
въ которую прошу ваше высокопреосвященетво допустить 
меня. Въ самомъ дЪфлЪ, самыя обетоятельства, меня окру- 
жаюцщя, дЪлають безилодною благодать, низведенную на 
меня вь день рукоположен1я моего во священника. Кь тому 
же, не говоря о тугЪ сердца, которую обетоятельство это 
причинило бы мнЪ, положенше мое, какь священника безъ 
паствы и безь обязанностей, было бы противно канонамъ 
церковнымь. Такимъ образомъ, поелику священство мое 
не принесло бы никакой духовной пользы ни мн}, ни моему 
ближнему, то и титло священника и внъшнйя отличя сана 
не представляють уже для меня основав й къ ихъ сохра- 
нею. Они только служили бы для меня препятетвемъ 
кь успвшному прохожден1ю учебнаго поприща, на которое 
я уже вступиль и кь которому им$ю еклонноеть.“ 

Въ заключеше торжества, новый сынъ православной 
церкви былъ, вь обычное время литурги, допущень въ 
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принятю св. таинъ, причемь молитву: „Врую, Господи, 
и исповдую“ произнееъ внятнымъ, хотя и взволнованнымь 
толосомъ, на французскомъ языкЪ. По окончани объдни, 
т-жа Дубовицкая благоеловила его образомъ. 

Новообращенный. сохраняеть въ православии имя Виктора. 
° Праятно было видЁть, скажемъ мы въ заключене, какъ 
мног1я бывийя въ храм и совершено незнакомыя г. Мор- 
дрелю особы, привфтетвуя въ лиц его брата по вЪрё, 
принесли ему, по окончан!и обряда присоединеня, поздра- 
влешя со вступлен!емь его въ лоно православной церкви.“ 


'Въ 15 № тогоже листка пишутъ: „Первыя сообщенйя 
° съ Запада, возвёетивиия о намфрени н%®которыхь богосло- 
вовъ англиканской церкви войти въ сношеня еъ церковию 
православною, съ цфл!ю ближе изучить ея установленя и’ 
ознакомиться съ ея ученемъ и духомъ, пролили отрадную 
надежду въ души православныхъ, что великое дфло возсо- 
единеня, о которомъ церковь наша молитея каждый день, 
можеть современемъ совершиться. Однакожъ, извъете объ 
этомъ, какъ оно ни отрадно, для христ1анина, истинно вфрую- 
щаго, не везми было ветрЪчено съ одинаковымъ довъруемъ. 
И понятна такая осторожность: дЪло, котораго касались упо- 
мянутыя нами сообщен1я, слишкомъ важно и затрогиваеть 
слишкомъ веливе интересы. Тфмъ не менЪе, различныя из- 
въетя, доходяпия къ намъ время отъ времени съ Запада, про- 
должають удостовЪрать насъ, что не легкомысленно, не по 
минутному увлечен1ю, лучше умы церкви англиканекой заду- 
мали великое д$ло. это доказывается, между прочимь, вполн% 
серьезнымъ желанемъ ихъ ознакомиться со всеми сторонами 
церкви, которая, какъ свфтлая звЪзда, блеститъ на Восток и 
` привфтливо зоветь ихъ въ свое лоно. А что это дЪйствитель- 
но такъ, тому подтвержденемъ можеть служить фактъ, съ 
которымъ мы сибшимь познакомить |нашихь читателей. 
До послЪдняго времени въ западной Европ. былъ веего 

только одинъ органъ, служивиий проводникомъ идей ва- 
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волическаго православ!я, именно еженед$льный журналь 
„Г’Ошоп СВг6йепие“ (Христ1анское Единен!е), издаваемый 
въ Парижь налимъ достопочтеннымьъ соотечественникомъ, 
о. прото1ереемъ Т. В. Васильевымъ. Извфщаемъ теперь 
нашихъ читателей, что съ настоящаго года появилея въ. 
Англи новый журналъ, имфющий въ виду интересы правосла- 
в1я, Онъ носить назване: „Тье Ог{одох Сафвопеа] Веулем“ 
(Православно-Каеолическое ОбозрЪн1е). Сколько намь извс- 
тно, этоть журналъ возникъ въ нфдрахъ англиканизма по 
начинанию н®сколькихъ членовь самой же англиканской епи- 
скопальной церкви; члены. православной церкви пока еще 
не участвують въ этомъ изданш, но’весьма, взроятно (и во 
всякомъ случа это желательно), что и они примутъ въ немъ 
участ1е, какъ они участвують въ „[”Ошоп Согёйепие.“ 
Первый выпускъ „Православно-Каеолическаго Обозр%- . 
ня“ уже вышель въ свфть. Изъ предисловая (которое 
мы позволимь себЪ привести здфсь вкратц%) мы узнаемъ 
слЪдующее о цёли и программв этого новаго органа; › 
„На англШекомъ языкЪ, говорится въ этомъ предиело-` 
ви, нфтъ ни одного журнала, посвященнато каеолическому 
православю. Между тёмъ какъ даже мелк!я секты им$- 
ють у наеъ свои журналы, каеолическая церковь, одна 
вполнЪ достойная нашего уваженя, не имЪеть у насъ ево- 
его органа и потому должна безмолвно выносить разныя 
превратныя мнЪв1я и суждешя о ней, основанныя на не- 
знани и непонимави ея. Давно пора прервать этоть 
ненормальной порядокь вещей и вотъ, на основан и исто- 
ри и фактовъ, мы предпринимаемь наше дло. Хриет!- 
анство прежде. всего иметь историческый характеръ. 
'Тамъ, гдф историческя основы шатки, тамъ- не тверда и’ 
почва, какъ наприм., у папства и протестантетва. Нашь 
Вкъ, по справедливости, можеть’ быть названъ вёкомъ 
историческихь наукъ. На всякую сентенщю общество 
говорить: докажи! Это’ такъ и слЪдуеть; это говорить 
и само св. Цисаше,—Наше „Обозрёше“ имъетъ цфлию ра- 
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скрыте истины каеолическаго православя въ его про- 
тивоположности папству и протеетантству. Мы желаемь. 
расчистить путь для православйя среди кучи всякаго мусора. 
Мы хотимъ послЪдовать книгф Овербека: Каволическое 
православе и англиканская церковь. Для веего этого мы 
вводимъ въ нашъ журналь слёдующе отдфлы: 

Г. ИзелЬдован!я о православ!и и о предметахъ, сопри- 
косновенныхь съ нимъ. | 

П. Критическя замфтки о сочиневяхъ о православи, 
написанныхь православными, папистами и протестантами. 

ПП]. Обозрёше современныхъ благословекихь произве- 
дев греческой, русской, армянской и грузинсвой церквей. 

ГУ. Церковныя замЪтки. , 

у. Извлечене изъ американскихъ и европейскихъ жур- 
наловъ, имьющихь отношене къ налией цзли, 

„Въ способахь изложен1я объщаемъ ясность, точность, 
безпристрает1е и отсутетве личностей.“ 

’ За предисловемъ помфщено. сжатое, . но удовлетвори- 
тельное Изложеше нымтиняго церковнаго быта Ангши, 
гдь, между прочимъ, указывается на задатки и стремления 
къ соединению съ церковью каеолической. Далфе Право- 
славное стремлеше вг англиканской церкви, небольшая, 
но дЪльная статья. ЗатЪмь послф статьи объ одномъ 
лиц, надфлавшемьъ много шума въ Англи, ел$дуетъ статья 
Восточный вопрос5, гдЪ высказывается мысль, что прин- 
ципь невм$ шательетва, принятый европейскими державами 
въ отношенйи къ нему, не можеть выдержать строгой кри- 
тики. Статья Папа в5 Россёл разематриваеть изданное 
въ Рим, извфстное „Изложене, подтвержденное докумен- 
тами, постоянныхъь заботь, употребленныхь первосвятите- 
лемъ Шемъ ГХ для пособленя бёдетвямъ“ и пр. Затёмъ 
елфдуеть ' замёчательная статья: Каволическо-православае 
и англиканизмг, должно быть, извлечеше изъ вышеупо- 
мянутой книги Овербека. Въ заключене помфщена въ 
переводЪ „Всеподданнёйшая докладная записка оберъ-про- 
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курора ев. Сунода, графа Д. Толетаго, о. дЪятельности 
правоелавнаго духовнаго вЪдомства.“ 

Воть и все содержан!е перваго выпуска „Православнаго 
Каеолическаго ОбозрЪ ня.“ Нельзя не привфтетвовать 
новый журналъ, какъ явлене, богатое по евоимь поелЪд- 
стиямъ. По всей вЪроятности, онъ разгонить Ту массу 
превратныхъ мн%®нйЙ и сужденй, какя произносятся о пра- 
вослайи людьми, не знающими его. Будемъ ждать болЪе 
подробнаго разсмотрфная и критической оцфики со стороны 
нашихъ спещальныхь богоеловекихь журналовъ“. 


Ут. $; 


НКО О ГБ 
‚ Ирхимандрить Михаил Шелепине. 

30 декабря 1866 года сномъ смерти почиль о Го- 
сподф, Виленской губерши Дисненекаго уЪфзда во второ- 
классномъ монастырЪ’ Березвечь одинъ изъ замфчатель- 
нфйшихъ [ерарховь Литовской Епархи, благочинный 
монастырей, членъ Консистори, Березвецкаго монастыря 
Настоятель, Докторъ Богослошя, Архимандритъ и кава- 
леръ Михаилъ (Шелепинъ). 

Семидесятитрехъльтнй сей старець быль сыномъ 
священника и дворяниномъ Виленской губерши. 0бу- 
чалея первоначально въ греко-ушатской Полоцкой Ду- 
ховной Семинар, потомь въ бывшей Полоцкой акаде- 
ми, а наконець въ главной Духовной Семинарии, суще- 
ствовавшей при Виленскомъ универеитетв. Прилежанте 
покойнаго во всфхь курсахъ воепитан!я было необыкно- 
венное. Отличные успьхи въ наукахъ и благонраше, сд$- 
лавише покойнаго предметомъ особеннаго`удивленя его 
наставниковъ, стяжали ему ихъ искреннюю любовь и. 


единодушное соглаее на то, что покойный въ 1821 году, 
3 
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съ окончашемъ курёа главной Духовной Семинар въ 
Вильнф, ‘возведенъ на степень магистра Богословия‘ и на- 
гражденъ премею въ 100 рублей, а въ 1823 году удо- 
стоенъ степени доктора Богосломя и снабженъ отъ Ви- 
ленскаго университета 30 октября сего года утвержда- 
ющею за нимъ с1ю степень граматою за ‚Л 4825. 

‚ Жизнь покойнаго походила на жизнь праведника, и 
Провидфне Боже видимо ее охраняло., Въ громадиыхъ 
строешяхъ Полоцкой Семинари одно изъ окОнъ третьяго 
этажа сихъ зданйй всегда обращало на себя особенное вни- 
ман!е ея воспитанниковъ. Передаваемый изъ курса въ 
куреъ, разсказъ о случившемея падени ‘изъ сего окошка 
покойнаго въ то еще время, когда онъ былъ воспитан- 
никомъ, при взгляд на высоту падешя, всегда приводиль 
слушателей къ тому убфжденйю, что только Богъ могъ 
спасти падающаго отъ смерти. Мног1е послЬ сего при- 
ключешя считали падшаго не долговфчнымъ. Бодфе же 
внимательные наблюдатели, замфчая, что жизнь покойнаго 
не только не еокращаетея, но еще какбы укрёпляется 
_ ТВМИ трудами, какими она всегда обиловала по любви къ 
онымъ почившаго, результатъ происходившаго объяеняли 
словами Шисуса сына Сираха, что стражхг Господень 00- 
ставляетё покойному долгоденствае (гл. 1 ст. 12). 
И дьйствительно, правильная жизнь покойнаго, отеут- 
сте всякихъ излишествь и строгое распредфлеше тру- 
довъ, р$зко отличавише во вею жизнь почившаго, не могли 
вести къ иному заключенйю. 

Опытность, какою славился и отличалея за жизнь 
евою Архимандритъ Михаиль, онъ почерпнулъ изъ иро- 
должительной и многоразличной своей службы. Поприще 
службы покойный началъ въ городё Полоцк еъ дол- 
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жности профессора Богословекихъ наукъ и греческаго 
языка въ б. греко-унитекой Духовной Семинарии. Дол- 
жность сю сърёдкимъ усермемъ ‘покойный проходилъ 
съ сентября мЪеяца 1821 года по поль мфеяцъ 1831 года. 
Въ 1823 году рукоположенъ въ безженные 1ереи и на- 
значенъ ректоромъ Семинари. Жребй управленя По- 
лоцкою Семинарею (съ января мфсяца 1823 года по 
Февраль мфеяць 1840 года) выпалъ на долю покойнаго 
въ то время, когда ун1атская церковь найболфе нуждалась 
въ неутомимыхъ и мудрыхъ дфятеляхъ. Ясно уже было, 
что унатекая церковь не можетъ дале существовать въ 
разобщени съ церковью Православною. Но гнфздивипеся 
ВЪ нфдрахъ унатовъ предразсудки заставляли ихъ-нерЪфдко 
смотрёть на Православе, какъ на что то чуждое. Много 
поэтому нужно было умфвя со стороны управляющаго 
въ обращени съ своими воспитанниками, много требо- 
валось опытноети и благоразумя и въ отношении рас- 
положен!я къ себъ подчиненныхъ. И покойный много по- 
трудился въ дБл перевоспитаня ввфреннаго ему юноше- 
ства. Пытливый взоръ его всюду проникалъ и все за- 
мфчалъ. Отъ его проевфщеннаго ока не могла укрыться 
и малЪйшая рана въ нраветвенномъ состоян, учившихея. 
Любвеобильное * его сердце не оставалось равнодушно и 
къ настроению ихъ мыели. Время несохранило намъ пре- 
подаваемыхъ имъ уроковъ, быть можетъ потому, что 
уроки си были имъ преподаваемы болфе живымъ сло- 
вомъ, нежели письменно. Но что много трудилея покой- 
ный и трудился не безъ пользы. для учившихся, тому до- 
казательетвомъ та перемфна въ настроени ума и нрава 
воспитанниковъ, которая послфдовала въ нихъ еще прежде 
оставлен я покойнымъ должности Ректора Семинарии. ТЬ 
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‘самые.воспитанники, которые въ 1833 году дичилиеь. уча- 
‘ствовать въ торжественной ветрфчВ въ первый разъ въ$з- 
жавшаго въ Полоцкъ Православнаго Арх!ерея Преосвя- 
щеннаго Смарагда, въ послёдн!е годы управленйя почив- 
шаго стали уже писать разсужденя и произносить про- 
повфди на языкф чисто Русекомъ, съ усермемъ стара- 
лись перенимать и усвоивать себф наифвы Церкви Пра- 
‘вославной и приходили въ восторгъ отъ мысли, что они 
‘уже близки къ совершенному соединению съ Правосла- 
вными. Все это было результатомъ ‘того, что покойный 
собственнымъ своимъ примфромъ утверждалъ въ серд- 
цахъ своихъ питомцевъ то, что сфяль въ нихъ еловомъ. 
И по истинЪ, по нравственному характеру покойный пред- 
ставляль образъ мужа исполненнаго глубокаго благоче- 
ст. Душа его незнала лицемфрия. Нестяжательность и 
‚ цфломудр!е въ словф были особеннымъ его’ отлищемъ. 
Все враждебное чувству благочестя всегда его волновало 
до нельзя. Если ему настояла нужда дфлать замфчания, 
то его замфчашя произносимы были всегда съ кротостио, 
безь раздражешя и горячноети, такъ что въ его обра- 
щен съ учителями и учениками отпечатлфвалея оха- 


рактеръ мягкосердя и уважешя къ посильному труду 
каждаго изъ подчиненныхъ, характеръ. строгой. еправе- 


дливости, характеръ чуждый слабости и суровой стро- 
гости. Негодовашя своего онъ нескрывалъ только тогда, 
когда замфчалъ въ комъ нибудь признаки неуваженя къ 
‘требованямъ религи. | 

На сколько цфнило заслуги покойнаго Высшее, Пра- 
вительство, это видно изъ того, что 6 Марта 1824 года 
покойный Высочайше утвержденъ Каноникомъ Полоц- 
каго Каведральнаго Сочйскаго Собора; каковое зване 
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въ послфдетви тоже- Высочайше переименовано въ 
младшаго Прототерея тогоже Собора, съ замбною Кано- 
нической ` дистинктори. на золотой напереный крестъ 
изъ кабинета и съ назначешемъ + посмертнаго ' пенс!она 
ежегодно по 100 рублей. Одновременно съ прохож- 
денемъ должности Ректора покойный присутствовалъ въ 
Полоцкой. Бъло-русекой Греко-ушятской Духовной Кон- 
систорш, сперва въ зван1и Засфдателя съ августа мФеяца 
1824 года по апрфль мЬеяць 1838 года, а потомъ въ 
зваи Предефдателя съ 1838 тода по Февраль мфеяцъь 
1840 года. Въ монахи постриженъ 13 Февраля, а въ 
санъ Архимандрита посвящен 2 апрфля 1835 года. 
Нфтъ сомнфн!я, что вышеупомянутый случай паден1я 
покойнаго изъ окна Полоцкой Семинар!и оказался нако- 
нецъ вредно дЪйствующимъ. Преклонныя лфта покой- 
наго равножъ разстроивали его здоровье. ^ Это и было 
причиною, что 28 Генваря 1840. года Архимандритъ 
Михаилъ, за благе плоды его отеческаго попечешя о 
проевфщени духовнаго юношества ВсемилостивЪйше на- 
гражденный Орденомъ Св. Анны 2-й степени, по соб- 
ственному желанйю, уволенъ отъ должностей Ректора 
Семинари и Предефдателя Копсисторм и назначенъ 
Наетоятелемъ  второкласенаго Березвецкаго монастыря. 
Едва. ‘успьль Архимандритъь Миханлъ познакомиться съ 
братею своего монастыря, какъ въ мартЪ мЪеяць 1841 
года опредфленемъ Св. Сунода назначенъ присутетву- 
ющимъ въ Минекую Духовную Консисторио, и сю дол- 
жность исправляль во все время отеутстыя Минскаго 
Архепископа Антоня съ марта. мфеяца по Сентябрь 
мъеяць 1841 года. ЗаЪеь за постоянную заботливость“ 
о благосостояни Минской Епархи 5-мая 1841 года на-. 
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гражденъ орденомъ св. Анны 2 степени, украшеннымъ 
Императорскою короною, утвержденъ постояннымъ чле- 
номъ Минской Духовной Консистор!и и назначенъ Благо- 
чиннымъ Монастырей Минской Епархи, съ правомъ по- 
лучать присвоенное сей должности жалованье, 400 руб. 
вЪ годъ. (15 декабря 1842 г.). Съ отчиелешемь въ 1843 
году Дисненекаго. уфзда къ Виленской губернии; Архиман- 
дрить Миханлъ, по представлению выешей власти Литов- 
ской Епархш 24 поля 1845 года назначенъ. исправляю- 
щимъ должность новоустрояемаго, Виленскаго уфзднаго. 
Духовнаго училища, еъ изъявленемъ отъ ев. Сунода ‘060- 
‘бенной признательности за готовность его къ занятию. сей 
должности‘ иосл прохождешя должности Ректора Семи- 
нарш. И въ ВильнЪ, какъ и въ Полоцкф, етроегоетйю евоей 
жизни и твердостйо добродЪтели Архимандритъ Михаиль 
считался достойнымъ удивлевя по своему  поведеншю и 
побуждаль къ соревнованйю благочестивой жизни, какъ 
любителей добра, такъ и бывшихъ но своей безпеч- 
ности въ иномь состояни.  Предъ высшими себя онъ 
оказываль такое смиреше нрава и мыслей, что казался 
человфкомъ какъ-бы неимфвшимъ ни воли, ни хотЬния. 
Между равными являлъ какую то торопливую поспшность 
въ трудахъ, которыми поручаемыя ему дла приводилъ 
тотчаеъ въ исполнеше. Въ обращеши съ подчиненными 
отлагалъ серьозный тонъ Начальника. Исключить уче- 
‚ ника изъ училища для него было мучительнфе болёзни, 

_ Много совершилось при Архимандрит® Михаиль пе- 
ремфнъ въ обществ$, но онъ всегда-`самодовольно несъ 
тотьъ жрейй служеня, который поручень быль ему 
Косподомъ и видимо оставалея благодарнымъ, когда его 
обходили ‘при представленяхъ его соелуживцевь въ Ар- 
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хереи. Замфчательное ‘с1е спокойствие вытекало. изъ того, 
что покойнымъ глубоко и основательно было прочув- 
ствовано его положене въ общеетвф. Начальство одна- 
ко по прежнему было внимательно ‘къ полезнымъ тру- 
дамь его службы. 23 генваря 1846 года Архиман- 
дрить Михаилъ утвержденъ членомь Литовской Духов- 
ной Консистори, а 17 апрёля 1846 года Всемйлости- 
вЪйше награжденъ Орденомъ св. Владимра 3-й степени. 
И хотя 5 поля 1849 года Архимандрить Михаилъ, по 
прошенйю уволенъ оть училищиной службы; но съ уволь- 
нешемъ симъ послфдовала ему и благодарность Епарх!- 
альнаго Начальства за. усерме и труды въ течени 4 
льть, являемые имь въ сей должности, и благодарность 
Министра Внутреннихъ дЪлъ (объявленная 31 декабря 
1847 года) за учасме въ Виленскомь Комитеть При- 
зрёня бфдныхъ. 5 мая 1857 года получилъ онъ на- 
персный крестъ на Владимирской лентЪ въ память войны 
1853—1856, а 14 мая 1865 года медаль на лент 
Государственнаго` цвфта въ память усмиреня мятежа 
Польскаго 1863—1864 года. 

Съ 5 юля 1849 года по 30 декабря 1866 года 
Архимандритъ Михаилъ жилъ уже въ своемъ Монастырь 
совершенно свободный отъ вефхъ занят. Иротость и 
привфтливость были отличифйшими чертами его мона- 
стырекой жизни. Никто невидаль его раздраженнымь, 
не смотря на то, что болёзнь его годъ отъ году дла- 
лась невыносимфе. Сердце его, какъ воздухомъ, дышало 
простотою и любовью. (Со веякимъ онъ говорилъ съ 
искреннимъ участемъ въ его положени. До послвдней 
минуты жизни хлопоталь о благосостояи своего Мона- 
стыря и церкви. Наконецъ измученный болфзню, какъ 
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истинный мудрецъ, у котораго дфло и слово согласны 
съ собою, онъ ноель исповфди и причастйя св. Дарами, 
тихо и безмятежно отошель отъ сей жизни. 

Въчный покой души твоей, доблестный наставник! 
'Гы доказаль жизнию, что преодолфне худыхъ наклон- 
ностей, побъда надъ укоренившимиея страстями и без- 
условное повиновене гласу совфети стоятъ усилйй только 
сначала; но что разъ ввфриться правиламъ благочеетя, 
нфеколько разъ преодолфть себя и воспротивиться пре- 
вратнымъ побужденямъ природы, значитъ уже пробрфеть 
навыкъ, который облегчить исполненше нравственныхъ 
правилъ и сдлаетъ его прятнымъ. Ты всегда исполнялъ 
должное, и всегда ставилъ разумъ между духомъ и плотью, 
и показаль, что воздержаше необходимо желающимъ 
служить Хриету пепорочно. Архим: Тоаннг. 
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‘ИВь Типогразм 1. Блюмовича, на Рудницкой улицЪ въ дом Огинскаго, 


